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Sinif iliskileri, Sosyal Adalet ve

Farklilik Politikasi

Kimlik, ¢ok-kaltarlaluk, ‘otekilik’ ve
‘farklibk’ politikas: gibi konulan
maddi kogullardan ve politik proje-
den soyutlayarak tartigmak zordur.
Bu yuzden ben tartigmam: bugiin
Birlegik Devletler'de hitkiim stiren
belirli baz1 maddi kosullar Gzerin-
den belirli bir sorunsal-"toplumsal
olarak adil olan' bir toplumsal dii-
zen arayigi- baglaminda ylrtte-
cedim.

Kuzey Carolina, Hamlet

Kuzey Carolina'da kiiguk bir kasa-
ba olan Hamlet'de (ntfusu yak-
lagik olarak 6000), Imperial Foods
tarafindan gahgtinlan bir tavuk
isleme fabrikasi vardir. Bugtinlerin
endistriyellegmis isletme kosulla-
rnnda digik fiyatla fazla sayida
iretilebildiginden, tavuk dretimi
biiyitk bir sektéor olmustur. Dola-
yisyla son yirmi yilda diigen gelir
diizeyinden fazlasiyla etkilenmig
olan birgok yoksul Amerikah igin
tavuk, temel protein kaynad: hali-
ne geldi; oyle ki 1980'lerde tavu-

David Harvey

Jun tiketimi ikiye katlanarak sigir
etiyvle aym diizeye ulagh. Fakat
Marryland'in  dogu kiyisindan
Carolina’'na ve kargisinda gliney-
den Teksas Panhandle’'a kadar
uzanmg olan bir genig yay (tarm-
sal gelirlerinde bu endistri olduk-
¢a énemli bir yere sahip oldudu
icin ‘'lzgara Kemeri' (Boiler Belt)
olarak bilinen bélge) igerisinde,
1zgara tavuk endistrisinde mevcut
kogullar, yeterince sihhi degildir
(tifo salgini bir tehlike olugturmak-
ta ve retim kogullarimn kirliliginin
tasviri hayvan haklanna az gok
duyarh olan herkesin éfkesini gek-
meye musait durumdadir). [zgara
tavuk Gretimine ek olarak, godu Iz-
gara Kemeri boyundaki kirsal yer-
legim alanlannda ya da gok kiigiik
kasabalarda olan 250 kadar fab-
rikada 150.000 isginin g¢absgtd
tavuk igleme endustrisi vardur.

3 Eylal 1991 Sali, yani Birlegik Dev-
letler'in 'emek gtinii'nd kutlama-
sinin ertesi gint, Hamlet'deki Im-
perial Foods fabrikas: alev aldi.
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Girig kapilannin gogu kilitiydi, Fabrikada galhgmakta olan 200 isgiden
25'i éldi1 56's1 adur yaraland..

Bu, en azindan geligmig herhangi bir endistri tilkesinin standartlan icin,
atet olarak nitelendirilebilecek bir i kazasiyds; fakat, bu olay arastiran
birkag gazeteciden biri olan Struck (1991) tarafindan ortaya koyuldugu
gibi, bu yangin Amerika'mun ‘Giney 'inde yavas yavas hakim olan en
yeni emek endustrisi’ hakkindaki gok vahim baz: gergekleri ortaya ¢1 -
kardi. Fabrikada galgan iggiler gocuklu ve tek-ebeveynli bir hane icin
yoksulluk simnnin altinda olan saatte 4.25 USD asgari iicretle galigmaya
baglar ve kidemleri artinca saatte 5.60 USD alirlar ki, bu haf tada 200
$'dan bile daha az bir ticrete kargihik gelir. Fakat Hamlet'te is alternatifi
azdir hatta hig yoktur; ve bu kasaba 8rnegi igin, fabrika hayatt bir
ekonomik servet niteligindedir. Giinku ‘birgok insan igin herhangi bir is,
her halitkarda hig ig olmamasindan daha iyidir . Sonug olarak, cografi
agidan yahtilmig bu tip bir kir kasabasinda yagayanlar, ucuz, érgiitsiiz
ve kolayca kontrol altinda tutulabilecek iggticii arayan bir endiistri igin
kolay lokmadir. Béylece Struck agiklamasini su sekilde stirdiirir:

Imperial Foods fabrikasindaki iggiler, bu agaglayict kosullan birkag
kiigiik avantaj ve ig giivencesi olmamast ile tammbyor ve stirekli patron -
larinin kendilerine hakaret ettigini séyluyorlar. Uretim bandinda
gabsirken yalnizea bir kere tuvalete gitmelerine izin veriliyor. Bir giinluk
ig izni igin doktor onay1 gerekiyor. Her kesinti ‘olay* olarak kaydediliyor
ve beg olay bir igginin kovulmasina neden oluyor. ki yildir fabrikada
cahigan 36 yasindaki Brenda MacDougald “Denetgiler sana higbir sey
degilmigsin gibi davraniyorlar ve senden tiim istedikleri tavuklarin
yumurtlatman” diyor. Memnun olmamasina ragmen ragmen 11 yildir
fabrikada galgan 27 yillik kans: Peggy'i yanginda kaybeden acih
Alfonso Anderson fabrikadaki durumu ‘insanlara képek gibi davraniy -
orlar’ diyerek ifade ediyor. Anderson gézyaslanina direnerek ‘buralarda
bir igi elinde tutabilmek igin bir yydgin sagmaliga katlanmal ve onlarn sin -
eye ¢ekmelisin’ diye ekliyor (Struck, 1991).

Kuzey Carolina uzun zamandir digiik ticretler tizerinde agik pazarhdin,
sicak ig ortaminin ve sendikalan giderek artan bir sekilde tam da bu
gesit Gretici igglictinii kendine gekmede oltanin ucunda yem olarak k ul-
lanan ‘galgma hakki' yasasimun barna& olan bir eyalet olmustur.
Kimes hayvanlan sanayinin Kuzey Carolina ekonomisine yilhk toplam
olarak 1.5 milyar §'dan fazla katk: sagladigr tahmin edilmektedir. Fakat
her nasisa bu durumda, ‘sicak i§ ortamy’, is saghd ve guvenligi
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yasalarin uygulanmamas: olarak anlagilir. Kuzey Carolina'da “yalmzea
14 saglk ve 27 guvenlik mufettigi vardir ki bu , federal yonetmelikte
tavsiye edilen miifettis sayisina (144) oranlandiginda lilke genelindeki
en diigitk rakamdir.’ Amerikan Kongresi'nin denetimi alhndaki federal
personel, bu oran farkhiigin belirlemekle yukimludir fakat son yillarda
hig biri Kuzey Carolina'daki fabrikalara ugramarmugtir. Béylelikle Hamlet
fabrikas:, 11 yillik faaliyet stirest boyunca hig teftis edilmemigtir. "Fabri-
kada ne yangin séndiiriici, ne su puskirtiicti ne de gvenlik gikig kapis
vardy.' Yanginlann siradanlagmasina ve endiistrideki i kazasi oraninin
ulusal ortalamanin neredeyse iig misli olmasina ragmen, bu eyaletteki
diger fabrikalar, yasay: ihlal ettikleri agikga bilinenler bile, nadiren tef tig
edilmektedir.

Bu kaza, dogruluguna bizi tkna eden birgok diigiincenin ortaya gik -
masina neden olmustur. Her seyden énce bu modern (" yeni kurulmug”
anlamina) bir endiistridir ve ig kosullan, hig kimsenin arada her hangi
dnemli farklilik géremeyecedi bir bigimde Karl Marx'in Kapital'deki (ik
basim: 1867) ‘Is Giinii’ bliimiine bir érnek olarak rahatlikla kenulabilir.
Dogu'ya bakh@mizda kargilagtgumz ve sonu kesinlikle hayra alamet
olmayan bu (dyle ya da béyle) ‘serbest Pazar zateri’ tablosu, 19. yuzyl-
da Bat'da, Britanya'da gérillen sdmurtintin 6lgisi ile dinyanin en
gucli ileri kapitalist tilkesinde son zamanlarda k urulmug bir endustrinin
caligma kogullarinda da rahatlikla gérilebilir. Birlegik Devletler 'de buna
en benzer olay 1911'deki, 146 galgamn éldugi, Triangle Shirtwaist Jir-
keti yangimdir. Bu yangin 100.000 iizerinde insanin Broadway ‘a dogru
protesto yliriiylisii yapmasina yol agmg ve igyeri galigma gtvenliginin
saglanmas: igin micadele veren emek hareketi igin anma nedeni
(cause célébre) olmustu. Yine de Davidson'in (1881) kaydettigi gibi, “isgi-
leri korumak igin kanunlastinlmig kurallar, diizenlemeler ve yasalar
dizisine ragmen, Imperial isgilerinin gogu New York'daki kadinlar gibi
kilitli ya da 6nii kesilmig yangin gikig kapilannda garesiz bir bigimde
ezilerek oldd.”

Bu olaydan gikarsanabilecek ikinci sonug, Birlegik Devletler 'de kirsal ve
kigik kasaba yerlesim birimlerinde geligen endustriyel yapilar tze-
rinde daha fazla dikkatle durmamiz gerektigidir. Giinkii buralarda, geg-
tigimiz on yil iginde tarim iggiliginin azalmasi, kentteki benzerlerine kiy -
asla sémiiriye ¢ok daha agik olan ve géreli olarak daha fazla yalilmig
bir yedek iggiicti (yine Marx'm Kapital'de gok iyi tammladig bigimde -
érnek olarak bkz. 25. bélum 5. kisim) yaratmustir. Amerikan endistrisi
calganlarin mekansal dagiim ve cografi yahhmin emek kontroliiniin
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en temel mekanizmalarnindan biri olarak uzun zamandan beri k ullan-
maktadir (tavuk igleme ve et paketleme gibi endistrilerde manzara
ortadadur; bunun yani sira bu ilke elektronik ve ultramodern oldugu farz -
edilen difer endisstrilerde de kullanilmaktadir). Fakat endiistriyel érgiit-
lenmelerdeki en son degigimler, yani esnek mekansal segimler ve de-
regiilasyon, Srgiitlenme bigimi agisindan post-Fordistten ok Fordist
olan baskiya dayali sémfiriiniin en agik bigimine déniigmiistiir.

Bu tespit, son yirmi yldir endustrisizlesme ve endiistrinin yeniden
drgutlenmesiyle (érnegdin, sendikal ve mavi yakal) ig¢i siufinin ‘gele -
neksel’ iktidar bigimlerinin tagiyicis: olan birgok k urumunun gézilmesiy-
le ilgill iglincti bir digtinceye yol agmaktadir. Kirsal yerlesim alanlann-
da birgok yeni igin ortaya gikmasi ve yayilmasi, ér giitsiiz ve itaatkar ig
gucu arayan kapitalistin gahgan emek tizerindeki kontroliinii kolaylas -
tirmgtir. Orgutli rizasizhk ya da siyasal dizenleme gibi ifadelerin etki -
sine her zaman daha agik olan merkezi kentlerde bulunan imalat sek -
torleri, ya yiksek igsizlik (Chicago, New York, Los Angeles ve Baltimor
gibi kentlerde son yirmi yilda mavi-yakahlann imalat sektériindeki
geleneksel yeri yan yanya azaldi) ya da ér giitsiiz iscilerin kot sartlar-
da digitk ticretle gahighrildign atélye tarz: endiistri bélgeleri haline getir -
ildi. Gegmiste oldukga hakh bir gekilde fazlasyla ilgi odagd: olmug olan
kentin ig bélgelerinin mali olmayan alanlan, klasik iggi simfi siyasal or -
gutlenmesinin ve emek sémurtisti'niin merkezi olmak yerine hizla, ig-
sizligin ve baski'nin (Los Angles'deki son patlamaya yol agan cinsten)
merkezi haline geldi.

Fakat gimdi esas dikkati gekmek istedi§im nokta bir afet olarak nite -
lenebilecek bu yangina genel bir siyasi tepkinin olmayisidir. Yirminci
yuzyiin baginda New York kentindeki Triangle Shirtwaist Sirketi yangim
kitlesel bir protesto gésterisine yol agarken, yirminci yiizylin sonunda
Kuzey Carolina, Hamlet'deki yangin, bazi emek gruplannin ve siyasal
érgiitlenmelerin (Jackson's Rainbow koalisyonu gibi) ahlaki ve etik bir
éncelik olarak gérdikleri bu olaya dikkat gekmeye ¢aligmalarina rag -
men, ne medyanin ilgisini gekmig ne de politik olarak dikkat toplaya -
bilmig olunmasidir. 1991 Eylulindeki Clarence Thomas Yitksek Mahke -
mesi adayh@ina dair duyumlarin medya tartigmalan igin oldugu kadar
politik ajitasyon ve eylem igin de temel ilgi odag haline gelmesiyle
yukanda sézi edilen tepkisizlik ilging bir tezat olugturur. Bu duyumlann
ik ve toplumsal cinsiyet iligkilerinin ciddi sorunlarnna iggi simh bagla -
mindan ziyade mesleki bir baglamda odaklandid: da belirtiimelidir. Ku-
zey Carolina, Hamlet'deki olaylan, Los Angeles'dakilerle karsilagtrmak
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da yerinde olacaktir: Rodney King'in otobanda déviilmesi olayindaki
siddet (oppression) ve olaya kanigan polis memurlarimn mahk um edile-
memesi, sosyal haklardan yoksun olanlann sanal bir kentsel bagkald: -
nisina yol agarken, 26 insamn kirsal bir fabrikada olan patlama ( explo-
itation) sonucu 6limiine neredeyse higbir tepki gésterilmedi.

Hamlet'te élen 25 insandan 18'inin kadin, 12'sinin Afrika kdkenli
Amerikal oldudu fark edildiginde bu tezatlar daha da fazla énem
kazamyor. Oldukga agik ki, bu 'Izgara Kemeri' boyunca gozlenen iggiicia
yapisimin olagandigi bir profili dedildir; Teksas Panhandle sektérindeki
Afrika kdkenli Amerikallarin yerinde Ispanyollar da rahathkla olabilirdi.
Bu érnekte irk ve toplumsal cinsiyetin ortak paydas: bariz bir gekilde si -
niftir ve geleneksel bir siuf politikasimin beyaz erkeklerin oldugu kadar
kadinlann ve azinkklarin da gikarlarim koruyabildidini gérmemek nere -
deyse imkansizdir. Sonugta, bu, irk ve toplumsal cinsiyetten bagmsiz
olarak sémiriilen nifusun korunmasinda hangi tir politikarmun, hangt
sosyal adalet ve etik sorumluluk tamminin yeterli oldudu gibi ¢ok énem -
li sorular: da beraberinde getirir. Benim burada éne siirecedim tez, bir
kazamn (bir yanginin) boylesi sonuglara yol agmasini sadlayan geyin
temel olarak sémiren simflann politikas: oldugudur. Zira, Glney
Carolina, Hamlet'te olanlar Struck’in da dedidi gibi ‘olmasi beklenen bir
kaza'yda,

Her seyden énce, Birlegik Devletler ‘de igyeri giivenlidinin ve diizenleyici
uygulama ve zorlamalarinin genel tarihini diginelim. Triangle
Shirtwaist Jirketi yangini gibi olaylar etrafinda geligen emek mtcade -
leleri, 1920'ler boyunca, ig guvenlidi ve saghk gibi konulan politik giin -
deme oturtmustu, ve bu, igverenlerin gikarlanna zarar vermeden iggi-
lerin asgari gereksinimleri karsilayabilmek igin ¢aligan ve iggi sendika -
lanini da igeren Roosevelt'in Yeni Anlagma (New Deal) koalisyonunun
temel ozelliklerinden biriydi. Ulusal Emek ligkileri Yénetim Kurulu
(UEIYK) igyerindeki guvenlik sorunlan da dahil olmak fizere sinif anlag -
mazhklarin denetim altina tutma ve sendikalarin hangi kogullar altinda
kurulabilecedini yasal olarak belirleme guclni elde etti. Fakat, ancak
1970'de Demokratlar tarafindan kontrol edilen bir Senato ile Yeni
Anlagma déneminde kazamlmig béluk pérgik kanun maddeleri, igy-
erinde igverenlerin uygulamalarnim diizenlemeye gergekten giicii olan
bir kurulugla desteklendi: Is Guvenligi ve Saglik Idaresi (GSI). Su belir -
tilmelidir ki, bu kanun maddeleri, 1870’lerin basinda, devletin ekonomi -
ye midahale etme yetkisini genigletici bir kanunun yurarlige konulmasi
(Cumbhuriyetgi bir bagkana ragmen) igin toplanacak olan ve Demok -
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ratlar tarahindan yénetilen bir Senato igin, her biri daha biyiik bir én ¢a -
hgmay1 gdsteren reform paketinin bir pargasiyd: (bu reformlar Cevre K o-
ruma Ajans, Titketici Uriin Giivenligi Komisyonu, Ulusal Trafik Giivenligi
Komisyonu ve Kaynak ve Givenlik Saglik Idaresi'nden olusuyordu).

Yeni Anlasma'dan beri iggi simfi gikarlarimin aktif bir arac: olmak bir
yana, ig¢l simfinin gikarlarin higbir zaman temsil etmedigi gibi onlan
sindirmeye ¢aligmusg bir parti olan Demokrat Parti'yi boylesi mudahaleci
nitelikteki bir kanunu yiirarluge koymaya géttren kosullan degerlendir -
menin énemli oldugunu digiintiyorum. Kanun, ashnda, Yeni Anlagmay:
ortaya gikarrmg olan simfsal ve kismi ittifaklanin bir sonucu degil;
siyasetin genig gaplh planlardan (sosyal giivenlik gibi) 6zel olarak hede -
flenmig planlara dogru farkhlastd bir on yiin hemen ardindan
gelmistir. S6z konusu degisim bu kentlerin i¢ bélgelerini yeniden k urul-
masina (érnedin, model kentler ve federal destekli bannma program -
lan), yaghlann ve ézellikle yoksullarin bakimim (érnedin Medicare ve
Medicaite) ve toplumdaki baz: magdur kesimlere (rnegin Headstart ve
Afffirmative Action) yardim etmeyi amaghyordu. Evrensellikten belirli
gruplarin hedef ainmasina dogru olan bu gegis, genel anlamiyla iler -
lemeci bir sinif ittifakindan ziyade, kagimlmaz olarak gruplar arasinda
gerginlikler yaratip, birlegme yerine pargalanmaya yol acti. 1970'lerin
baginda ortaya gikan her kanun maddesi farkh bir grubun (sendikalar,
gevreciler, tiketiclyi destekleyen gruplar vb.) gikanna yénelikti. Bununla
birlikte nihai sonug birgok 6zel gikar gruplarinin ekonomiye ve belirli
bazi durumlarda -6zellikle Igyeri Givenligi ve Isci Saghé Idaresi- ire -
tim alomina mudahaleleri gibi genel bir tehdidin ortaya gikmakta
olduguydu.

Agikga bu ikinci alan; tretim alam, bir maceraya atlmak igin gok
tehlikeli alandir. Devletin daima pazann diizenli igleyisini saglamak ve
6zel mulkiyet haklarina riayet etmek gibi temel bir rolii oldugu, en kat:
kapitalist gikarlar tarafindan bile kabul edilirken, iginde kar yapma
gizinin oturdudu tretimin bu 'sakh meskenin’'deki miiddahalelere Marx'in
(1967) gok énceden belirttigi gibi kapitalist sinif gikarlar daima siddetle
direnmigtir. [gverenlerin yetkilerinin bu kutsal alanina ayak basimasi
hemen siyasal bir tepki dogurdu. Edsall bunun yénlerini daha énce su
sekilde ortaya koymustur:

1970'lerde ig verenler bir simf olarak birlikte hareket etme yetisini reka -
betci iggldiileri érterek yasama alaninda kolektif eylem yanhs: bir tavir -
la netlestirdi. Ozel girketlerin yalmzca kendi gikarlar...igin calsmalar
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yerine igverenlerin politik stratejisindeki baskin tema, titketici haklarimn
korunmas: ve ¢ahsma yasas: reformu gibi kanun tasanlarimin geri
cevrilmesi ve uygun vergi, diizenleyici ve guven vermeyen yasamanin
kanunlagtirilmas: tizerindeki ortak gikar haline geldi (Edsall, 1984: 128).

Bir sinuf olarak hareket eden isadamlan ekonomik guglerini k ullandilar
ve 1970'ler ile 1980'ler boyunca Cumhuriyetgi Parti'yi etkin bir gekilde bir
sinif arac olarak kullanip, (ézellikle politik eylem komiteleri yoluyla) hti -
kiimet harcamas: ve vergilendirmesiyle temsil edilen refah devletinde
oldugu gibi, hitkimetin her gesit miidahalesine (kendi igin ige yarar
olanlan koruyarak) kars: gikan guglii bir koalisyon kurdular. Bu durum
Reagan yénetiminin politikalarinda en agik halini almgtr:

" [Bu durumun gostergelerinden biri] endustri, gevre, igyeri, saghk ve
alic-satic: arasindaki iligkiler Gzerindeki federal denetimin kapsam
ve icerigini daraltmaya yénelik etkili bir itici glig olmasidir. Reagan
yonetiminin deregilasyona yénelik amaci keskin butge kesintileriyle;
duzenleyici olmayan, endustri-yénelimli arac: personelin tayini yoluy -
la; ve nihayetinde Yénetim ve Biitge Dairesi'ni temel diizenlemelerini
erteleyecek ve dizenleyici énerilerde belli dizeltmeleri zorlayacak
benzeri gérillmemis bir otoriteyle donatmakla; ve genig gaph duzen -
leyici insiyatifleri verimli bir bigimde yok etmek tzere kar -zarar anal-
izleriyle bagariya ulagt (Edsall, 1984: 217).

Bu siire¢ boyunca Cumhuriyetgi Parti'nin ‘hakim sinf segmeni'nin
sdzclisii olabilmek igin gosterdigi isteklilik, Demokratlann ‘ideolojik
olarak kararsiz' tutumuyla tezat olugturuyordu. Bu kararsiz tutum "top -
lumda gesitli gruplann iligkilerinin gok yaygin olugu ve bu gruplarin hig
birinin -kadinlar, siyahlar, iggi simh, yaghlar, Ispanyollar, kentli siyasal
érgutler- digerlerinden belirgin bir bigimde daha genig olmayis: gerge-
ginden kaynaklamr (Edsall, 1984: 235). Dchasi Demokratlann kendile -
rine verilen 'parasal’ destege’ olan bagimbklar, gogunu isadamlanmn
cikarlarindan dogrudan etkilenmeye agik bir duruma getirdi.

Bunun rahathkla tahmin edilebilir bir sonucu oldu. Géreli olarak tutarh
bir simf giict, sinifsal gikarlannin bile farkinda olamayan bélinmug bir
muhalefetle karsilaghignda ortaya gikan manzara hig te muglak olmaz.
Ulusal Emek lligkileri Yonetim Kurulu ve IGSI gibi kurumlar emegin giin-
demi yerine igadamlannin gindemini izlemeye basgladilar. Ornegin,
Moody'nin (1988: 120 ve 6.bslum) belirttigi gibi 1983 yib itibariyle
UEIYK 'nin adaletsiz caligma uygulamalarina dair bir karan yayinlamas:
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ortalama 627 giin almigtr: oysa eger adaletsiz ¢ahigma uygulamalan
isten gikarimay igeriyorsa ve igten atilan insanin yeni bir i bulana ka -
dar geginecek hicbir seyi yoksa bekleyecek zaman yoktur. Iste Giiney
Carolina, Hamlet'te yaganan ‘olmas: beklenen kaza', emek haklar, ig
saghd ve gtvenligini diizenleyen yasalann tamamuyla yok sayildign boy -
lesi bir idari ve siyasi ortamda olmustur.

Bu kazamn ardindan, 1911'de New York kentinde yasanan Triangle
Shirtwaist Sirketi yanginini izleyen tiirden bir politik 6fke yaratmadaki
bagarnsizhk da ayrica degerlendirilmeye layiktir. Géreli olarak uzak olan
kirsal bir yerlesim biriminde meydana gelen New Y ork'takine benzer bir
olay, kitlesel bir politik tepkinin aninda verilebilmesine (Broadway ‘deki
protesto gésterisi gibi) hali hazirda engel olan bazi lojistik sorunlarn
oldugunu ve emegi kontrol etme arac: olarak siyasallagmg kent merke -
zlerinden cografi olarak uzak balgelere dogru yayilmak gibi kapitalist
stratejilerin bagarisini gésterir. Genellegmis bir siyasal tepki icin kalan
tek yol genis bir medya ilgisinde ve toplumsal tarigmada yatar: modern
iletisim teknikleri g6z éntne alindidinda gergeklesmesi gayet miimkan
bir olasihk. Fakat burada, 1991'de hitkiim siiren durumun diger bilegeni
devreye girer. Son yirmi yildir kapitalist sinifin gikarlan ve eli kolu bag -
lanan Cumbhuriyetgi Parti toplumun en alt kesimlerine yénelik simr ve
engel tammayan bir savas agrmsg olmasina kargin, davay: sahiplenecek
ig¢i siuh kurumlan tepki koymada ve medyaya erigmekte zayflamakla
kalmuyor, ig¢l simfi politikas: fikri de (her ne kadar belli radikal gevrel -
erde agikga goézden diugmese de) ayn sekilde savunmac: konumunda
yer aliyordu,

Birlegik Devletler'de iggi simfi siyasetinin 1970'lerin ortalarindan bu yana
stregelen bu zayiflama durumu burada detayh olarak incelenemeye -
cek pek gok sebebe dayandinlabilir. Fakat buna katkida bulunan énem-
li bir unsur ‘ilerlemeci’ siyasetin giderek artan bir bicimde ézel konular
etrafinda yogunlagmg olmas: ve toplumsal cinsiyet, 1k, etnisite, ekoloji,
gokkultirlilik, cemaat gibi kavramlara odaklanmig séziim ona yeni
toplumsal hareketler ve benzerleridir. Bu hareketler siklikla, geleneksel
bigimiyle sinif siyasetine, igleyen ve kilgnsal bir alternatif olmus ve kimi
durumlarda da bu tir siyasete agikga digmanlhk ser gilemislerdir.

Bildigim kadanyla bu gibi toplumsal hareketlerle iligkili her hangi kuru-
mun Kuzey Carolina Hamlet'te ne oldugu konusuna siyasi bir yakinlk
gostermeyl uygun bulmadigimi burada not etmemin bu konuda bilgi
verici oldugu kamsindayim. Ornedin, Kuzey Carolina yangininda élen-
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lerin ve Izgara Kemeri'nde agir bir sémiritye katlanmak zorunda olan -
lanin gogunludu kadin olmasina kargin kadin érgiitleri, cinsel taciz so-
runuyla ve Clarence Thomas'in tayinine kars: harekete gegmekle faz -
laca meggul durumdaydilar. Ve, gevreciler (6zellikle de hayvan haklan
kanadi) tavuklara kars: iggilere oldugundan daha fazla sempati ser-
gilerken, Rainbow koalisyonu ve Jesse Jackson'u dista tutmak kaydiyla,
Afrika kékenli Amerikalilanin (ve Ispanyollann) érgiitleri de konuya tuhat
bir bigimde sessiz kaldilar. Bu ytizden medyanin genel tavr, kazamn
kaynaklanni araghrmak ve kapitalist simf gikarlanni, Cumbhuriyetgi
Partiyi, Kuzey Carolina Eyaleti'nin bagansizliklarnim ya da cinayete ben -
zer derecede ihmalcilik yikla bir olayin sug ortad olarak OSHA 'v1 glin-
deme getirmek yerine, 'kaza'nin dehgetini sansasyonellestirmek yénun -
deydi.

Adaletin Postmodern Olimii

Sunu goFunlugumuzun kabul edecedi agiktir ki, kelimenin en kabul gér -
mis anlamuyla, kadinlann, erkeklerin ve azinhklann galighnldi§: Hamlet
fabrikasindaki kogullar toplumsal olarak adaletsizdir. Fakat béyle bir
cumle kurmak, toplumsal adalet kavramuyla ne kastettigimiz ya da ne
kastetmemiz gerektidi tizerine evrensel olarak konulmug bazi normlarin
varhdim bagtan kabul eder; dahas, bdylesine giiglii bir ilkenin httkmiint
Kuzey Carolina’daki duruma uygulamanin éntinde, dogal muglakhklar
ve kangikliklar diginda higbir engel bulunmadigim da énceden kabul
eder. Fakat ‘evrensellik’ bu '‘postmodern’ zamanlarda bile, siphe, kugku
ve agik bir digmanlik uyandiran bir sézcuktir: evrensel do§rulann kes -
fedilebilir ve siyasal-ktisadi eylemi yénlendirici olarak uygulanabilir ol -
dudu inanci, buginlerde siklikla, ‘Aydinlanma projesi'nin ve ondan dog-
duguna inanilan 'totallestirici’ ve ‘aymilagtinict’ modernizmin temel gii -
nah olarak ahniyor.

Evrenselciligin postmodern elestirisinin etkisi, sosyal adalet kavramimn
herhangi bir bigimde kullamhisini sorunsal hale getirmek olmusgtur.
Ayrica, kavramin sorgulamasimin yalmizea uygun degil, aynm zamanda
kavram: sorunsal olmaktan kurtarmak igin zorunlu olduguna dair agik
bir kam mevcuttur -birgok sémirge halk Bati emperyalizminin kismi
adaletinin elinden; birgok Afrika kékenli Amerikal beyaz adamin ada -
leti elinden; pek cok kadin ataerkil bir diizenin dayathid adaletten ve
pek gok iggi kapitalistler tarafindan dayatilan adaletten buytik acilar
cekmistir. Fakat bu, kavramn gereksiz oldugu ya da Hamlet'teki olaylar
‘adaletsiz’ olarak adlandirmanin bir takim yerellegmis ve olumsal yakin -
malardan daha fazla hikmii olmadig anlamina m gelir?
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Bu kavram tizerine gahgmanin zorlugu, Bat diigiincesinin uzun tarihi
boyunca bu kavrama dair yapilan idealist ve felsefi yorumlarn goklugu
ile daha da siddetlenmektedir. Birbiriyle yangmakta olan birgok sosyal
adalet kurami ve bunlarin timiiniin kendine gére kusurlu ve sadlam
yanlan vardir. Ornegin, esitlikgi gorigler, hemen, 'esit olmayanlara esit
muamele edilmesinden daha esitsiz bir gey yoktur." sorunuyla
kargilagtlar (8rnedin, Birlegik Devletler 'de, aynmeiia kars: eylemlerin
gereklilikleri sonucunda firsat esitligi doktrinlerinin gecirdigi déntigiim,
bu sorunun getinliginin farkina varildigim gésterir). Pozitif hukuk kuram-
lan (yasanin séyledigi adildir), faydac gérusgler (en ¢ok insana en ¢ok
fayda), toplumsal sézlesme ve dogal hak gorusgleri, gesitli sezgici yorum -
lar, géreli yoksunluk ve diger adalet yorumlari, hep birlikte dikkatimizi
gekmek igin yangirlar ve bizi iginden cikilmas: Gok zor bir bir karmasgay -
la karg1 karsiya birakirlar: toplumsal olarak en adil olan sosyal adalet
kuram hangisidir?

Sosyal adalet kavrami, ¢oktandir, belli bir versiyonunu savunanlarin
arzu edebilecedi evrenselcilife ragmen, heterojen bir kavramlar kiime -
sine dénustis. Bu ylizden, herhangi bir sosyal adalet tanimini savunmak,
hangi sosyal adalet kurarminin bir digerinden daha uygun ya da daha
adil oldugunu tarumlayabilecek daha st seviyeden kriterlere bagvur-
mak anlamina geldi. By, tezin durmadan gerilemesini getirir; farkh kim -
lik ve iglevlere sahip birey ya da gruplann belirli bir anda pragmatik,
aragsal, duygusal, siyasal ya da ideolojik olarak vermeyi uygun buldugu
anlamlar harig, sosyal adaleti her anlama gelebilecek gekilde
yapibozumuna ugratmann géreli rahathd da bu gerilemeye aksi yénde
neden olur.

Bu noktada tarigmanin iki yénde gittigi gorilir. ki, bu coklu adalet
kavramlarinin dile nasil gémiilt olduguna bakmaktir ve bu da bizi
Wittgenstein'in geligtirdigi tarden, postmodern diisince bigimleri
uzerinde énemli bir etki birakmig olan anlam k uramlanna gétarar:

Kag gesit climle var? (...) Sonsuz gesit: 'semboller’, ‘kelimeler’, ‘ctim-
leler’ dediklerimizin saysiz degisik gesit kullamumi. Ve bu gogulluk
sabit, hep aym olacak bir sey degildir; aksine yeni dil tipleri, yeni dil
oyunlari,deyim yerindeyse, viicut bulur, digerleri eskir ve unutulur. (...)
Burada 'dil oyunu’ teriminden kasit dilin konugulmasinin bir eylem ya
da bir yagam bigimi oldugu gergeginin én plana ¢ikarimasidir. (...)
Biz gu kelimenin anlamim nasil 8grendik? (drmegin ‘iyi’,) Ne tirden
orneklerle dgrendik? Hangi dil oyunlan iginde dgrendik? Oyleyse,
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kelimenin bir anlamlar kimesine sahip olmas: gerektigini gérmemiz
igimizi kolaylagtinir. (Wittgenstein, 1967).

Bu bakig agisina gére, sosyal adaletin evrensel olarak kabul edilen bir
anlam: dedil, fakat bir anlamlar kiimesi’ vardir ki bunlar ancak her
birinin belirli bir dil oyunu igine gémula olam bigimiyle anlagilabilir.
Fakat éncelikle Wittgensteinin formilasyonu hakkinda iki seyi belirt-
meliyiz, [k olarak, bir anlamlar ‘kimesi'nden séz etmek bir tiir kargihkl
olarak iligkili olma durumunu gerektirir ve bizim tahminen bu iligkilerin
neler olabilecedine dikkat etmemiz gerekir. Ikinci olarak, her dil oyunu
onu diel getirenin toplumsal, iletisimsel, yagamsal ve algisal diinyasiyla
iligkilidir. Bunun sonucunda éznenin maddi kogullanna dayansa da, bir
cesit kiltirel, dilsel ya da séylemsel gérelilik noktasina kadar geliriz.
Oyleyse, bu maddi kogullarla daha yakindan ilgilenmeliyiz.

Ikinci yol, adalete dair sdylemlerin géreliligini kabul etmek, fakat
sdylemlerin toplumsal iktidar bigimlerinin ifadeleri oldudu ve bu anlam -
lar ‘kiimesi’'nin karsilikh olarak iligkili olma durumunun tam da farkh
toplumsal formasyonlar iginde ve arasinda geligen iktidar iligkilerinin
dogasindan turedidi konusunda 1srar etmektir. Bu diigtincenin en basit
sekli sosyal adaleti herhangi bir yénetici sinif ya da grubun hegemonik
séylemlerinin igine yerlegmis bir gey olarak yorumlamaktr. Bu Plato’ya
kadar giden bir diigiincedir; Devlet'de Thyrasymachus sunu tartigir:

Her ydnetici sinif kendi gikarlan dogrultusunda kanun yapar, demok-
rasi demokratik kanunlar, tiranlik tiranhk kanunlanm vb.; bu kanun -
lan yaparlarken, yoneticiler kendi gikarlanna uygun olam ‘dogru’
diye tammlarlar ve biri kanunlara uymayacak olursa onu ' yanhg
yapt!’ diye cezalandinirlar. ‘Dogru’ derken kasdettigim gey her devlet -
te ayrudir, yani kurulu dizenin ydnetici sinifimi gikarlan (Plato, 1965).

Marx ve Engels de benzer bir tezi ileri stirerler. Ornegin Engels sunlarn
yazar:

Neyin dogdru olup neyin dogru olmadigim dlgen gubugun kendisi
'dogru’'nun en soyut ifadesi, yani adalettir (...) Yasakoyucular igin
dogrunun geligimi (...), insan kogullanm yasa bigiminde ifade edildik -
leri &lgude, surekli adalet idealine, ebedi adalete yaklagtirmak igin
cabalamaktan bagka bir gey degildir. Bu adalet daima mevcut
ekonomik kogulann ideolojiklestirilmis, yuceltiimig bir ifadesidir, gim-
di muhafazakar bir agidan, baska bir zaman devrimei bir agidan. Y u-
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nanhlann ve Romalilann adaleti kélelidi adil kilds, 1789 burjuvasinin
adaleti feodalizmi adil olmad:d: igin yikti. Ebedi adalet kavrami, bu
yuzden, yalmzca zaman ve mekana degdil, séz konusu olan insanlara
gore de farkllagr (...) Ganlik hayatta dodru, yanhs, adalet ve dogru -
luk anlayis: gibi ifadeler toplumsal olaylar konusunda bile yanhg an -
lagiima olmaksizin kabul edilirken, bu kavramlar iktisadi iligkilerin bi -
limsel analizlerinde, érnedin modern kimyarnin phlogiston kuramimn
terimleri muhataza edilirse yagayacad: karmaga gibi ¢dzimstz bir
karmaga yaratirlar (Marx ve Engels, 1851 562-4).

Bu tartigma soyle devam eder; tezi ileri stirenin ‘’konumlanmighdy’, ya da
‘durug'u yiklenen belirli bir anlamu anlamada belirleyici degilse de
onunla iligkilidir. Bu tirden algilamalar, postmodern literatiirde daha da
ileri goturiilmustar. ‘Konumlanmighk', ‘otekilik’ ve 'konumsallik gibi
kavramlar (ilk bakigta genellikle sinif, toplumsal cinsiyet, ik, etnisite,
cinsel tercih ve cemaat baglaminda anlagilirlar; hatta baz: formalasy -
onlarda bu kategorilere bile kugkuyla yaklagilir) burada, farkllagmsg
olan belirli séylemlerin (sosyal adalet ya da baska bir gey hakkinda)
nasil tanmmlanacadim belirlenmesinde ve bu séylemlerin iktidar oyu-
nunun bir pargas: olarak nasil kullamma sokulduklarinin géster-
ilmesinde oldukga 6nemli dgeler olmaya baslarlar. Yani bir olay,
mesala Imperial Foods fabrikas: yangimin deJerlendirmek igin normatit
bir kavram olarak bagvurabilecedimiz evrensel bir adalet kavramu ola -
maz. Adalete dair yalnizca igin iginde olanlarnn tikel durumlanndan
gikan tikel, birbiriyle yangan, pargali ve heterojen adalet kavrayiglar: ve
séylemleri vardir, Yapibozumun ve postmodern elestirinin géreviyse
sosyal addletle ilgili tim s&ylemlerin iktidar iligkilerini nasil gizledigini
agiga gikarmaktir, Engels'in akil yaritme hattirun bu postmodern uzan -
tisinin etkisi White tarahindan gok iyi bir gekilde ortaya konulur. Ona
gdre postmodernistler:

‘Adil" kelimesinin, dtekileri bastiran, géz ardi eden, marjinalize ve
disipline eden iktidar olgusu olarak daha iyi anlagilabilecek olan bil -
igsel, etik ve politik uzlagmalarla fligkilendirmeye fazlasiyla hazir
[oldugumuzu ileri strerler]. Postmodern diiginirler adalete dair
bdylesi iddialarnn maskesini dugurirken kendi gahgmalanmn daha
gegerli fakat belirlenmemis bir adalet anlayigina hizmet ettigini ima
ederler. Bu Derrida’'min ‘yapibozumu adalettir’ beyaninda, fakat aym
zamanda kimsenin adalet hakkinda dogrudan konugamayacagd: ve
onu deneyimleyemecedi uyansinda rahathikla goralir. Bir insan étek-
ilige karg: olan sorumluluk hissine karsihk verirken adalete hizmet
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eder ama bunu Bu gérevin sonsuz ve agik uglu karakterinin farkinda
olarak yapar (White, 1991: 155).

Ne var ki bunun sonucu ‘basit bir iki kutuplu dinya’ yaratmaktir:
'yapibozumcular ile adalet igin savagan dier postmodernler ve adalet -
siz diizenlerin ideologlan olan geleneksel, etik ve politik teorisyenler .
Bu da tim postmodern iddialar igin ciddi bir tkilem dogrurur:

Bir yandan epistemolojik projesi adalet ve iyl yagamin k uramsallaghr-
masina yonelik tim totallestirici ve evrenselci gabalardan k urtulmaktir,
Diger yandan pratik projesi toplumdaki totaliter ve evrensellestirici rasy -
onellegtirme streglerinin yarathdn mevcut tehlikeye karsi etkin bir
direnig olugturmaktir. Kisaca, ginimuz toplumundaki bir gok adaletsi -
zligin kaynadn genel ve sistematik olarak gériliyor; fakat buna verilen
tepki evrensel olarak gegerli, elle tutulur ilkeler sunan bir adalet
kuramuini kullanarak, sorunu denk bir diizeyde normatit olarak ele
almaktan kagimyor. Oyle gériintiyor ki postmodern diigiince boylelikle,
basgarili bir savag yirttilebilecek normatif bir silahtan kendini yoksun
birakiyor (White, 1991: 1186).

Bu zorlugu simdi Hamlet, Kuzey Carolina’daki olaya neden olan
kosullarda da tam olarak gérebiliriz. g gevreleri kendilerini bir siuf
olarak, hukamet dizenlemelerine, miidahalelerine ve refah devletine
(ve onun egemen nosyonlan olan toplumsal rasyonaliteye ve adil
yeniden da@tima) hicum etmek igin dérgitlediklerinde bunu, 6zel
milkiyet haklarnnin adaletsiz ve uygunsuz bir sekilde diizenlenigine ve
serbest olarak igleyen pazarda girigimcilerin ¢gabalarinin ‘semeresinin
adaletsiz olarak vergilendirmesine dayanarak yaptilar. Serbest pazar
kapitalizminin ideologlan uzun zamandir (Adam Smith'den bu yana)
adalete en iyl girigsimcilerin kendi gabalanyla olugturduklan kan koru -
maya haklarnnin oldudu, rekabetgi, fiyat belirleyici pazarlar yoluyla
ulagilabilecegini savunurlar, Bu durumda toplumsal olarak neyin adil
olup olmadidn uzerine teorik politik ya da toplumsal bir tarigmaya hig
ihtiyag yoktur, ¢inki sosyal adalet pazar tarahndan yaratilan geydir.
Ornegin, her iiretim ' faktér i (toprak, emek ve sermaye) iretime katkisi -
na gére marjinal getiri alacaktr. Hukimetin roli pazarnn serbest
islemesini (érnedin tekellegen gugleri dnleyerek) ve ‘iyi bigimde
érgitlenmesini’ (bu, pazann belirgin yetersizliklerini, érnedin gevre
kirliligi ya da saghga dair tehlikeler gibi fiyatlandinimamig digsalliklan
telafi etmeye kadar genigletilebilir) glivence altina almakla siurlan -
mahdur.
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Elbette bu adalet kavrayigini belirgin bir siyasal-iktisadi iktidarnn gérini-
mi olarak yapibozumuna ugratmak pek zor bir is olmayacaktir. Bununla
birlikte, son yirmi otuz yidir Birlegik Devletler 'deki bircok 'vergi ayak-
lanmasi'nin gosterdi@i gibi bu tir bir durug yaygin hatta belki de he -
gemonik bir kabul gérmektedir. Bu noktadan bakilinca Kuzey Ca-
rolina’'daki olay temelde adil bir sistem iginde, belki yénetim hatalanyla
da birlegen, talihsiz bir kaza olarak géraniir. Bu adil sistem: (a) aksi tak -
tirde yerel igglicti pazarinda igleyen arz-talep kosullar: tarafindan belir -
lenen Ucretlerden hig bir istihdam olanag: olmayacakken istthdam sag -
lar, (b) (Eski Sovyetler Birligi'nin aksine) dikkanlar pek ¢ok yoksul insa -
nin alabilecedi ucuz protein kaynad: ile doldurur. Bu pazaryerindeki ada-
let &gretisi ideolojik olarak hegemoniktir ve Kuzey Carolina vakasindaki
protestoyu ¢ok zanflatacak ve sadece, kapilar kilitleyenin kim olduguna
yonelik bir sorugturmayla sinirlayacaktir. Dolayisiyla Hamlet olayina tepki
gosterilmemesi Birlegik Devletler 'de bugiin béylesi bir adalet algilayigiin
nasi baskin oldugunun bir géstergesi olarak yorumlanabilir.

Bu tur tezlere karg: kullarulabilecek séylem, isci haklan Ogretilerinde ve
sémuriye, kar yapmaya ve iggilerin giigsiizlegtirilmesine karsi cikan
tum bir sinif miicadelesi retoriginde vardir. Ne Marx ne de Engels bura-
da haklar ve adaletten bahsetmekten tiimiyle sakirlardi. Onlar bu
kavramlann zaman ve mekan kargisinda ve insanlara gére farkh
anlamlara bartndiklerini fark etmekle birlikte, (1967: 235) isgiiniiniin ne
kadar uzun olmas: gerektigine dair sermaye ve emek arasinda yasanan
kavgaya dair Marx'in ileri stirdiiga gibi, sinuf iligkilerinin zorluklan
kagimlmaz olarak “her ikisi de esit oranda mibadele yasasimn
damgasim tagiyan bir hakka karg: hak gekigmesi yaratir. Bu esit haklar
(kapitalistin ve igginin) arasinda ‘ kuvvet karar verir’. Burada sézkonusu
olan, rekabet halindeki iddialar arasinda, kimi evrensel adalet ilkelerine
gére hukim vermek degil, verili bir duruma uygulanabilecek belirli bir
adalet ve haklar kavrayigina iligkin simif miicedelesidir. Kuzey Carolina
érneginde makul ekonomik gitvence ve emniyet kosullar saglansayd:
ve yeterli lcretlendirme gergevesinde isgilerin haklanina saygr duyul -
saydi, kaza kesinlikle gergeklegmezdi diyebiliriz. Ve eger tim iggilere
(igsizlerde de dahil) ayni haklar verilseydi ve eger 1zgara tavuk igleme
endustrisindeki (ve tim diger endustrilerdeki) fahis kar oranlan
énlenseydi, yoksullar igin bu protein kaynagnin gérece ucuz fiyatimn
dénemi biyik dlgiide azalirda.

Fakat sorun su ki haklar ve adalet tizerine béylesi bir igci simf retorigi,
kapitalist dengi kadar elestiri ve yapibozumuna agiktir. Yalmzea simifa
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odaoklonmak tam da ik, toplumsal cinsiyet, cinsellik, yas, yetenek,
kiltar, yerellik, etnisite, din, cemaat, titketici tercihleri, grup aidiyetleri
vebenzerine dayanan heterojenlikler ve farkhbklarn varh@m agikga
kabul edemedidinden ve etmedidinden, tim ‘oteki’ tarlerini gizliyor,
marjinalize ediyor, gligsiizlestiriyor, bastinyor ve hatta eziyor gériinir,
Tam bu goklu otekiliklere duyulan agik uglu sorumluluk Kuzey Caro-
lina’daki olaylara, kapitalizmin siyasal iktisadimin 1zgara tezgahinda is -
baginda olan hoyrat adaletine karg: durma konusunda maksimum di -
zeyde etkili olabilecek tek bir kurumsallagmg séylemle tepki géstermeyi
olanaksiz kilmasa da oldukga zorlagtirmaktadur.

Burada sosyal adalet séylemlerine iligkin Kuzey Carolina yanginina
tepki gostermedeki bagsansizligin yansithd politik felg durumuna yaki -
nen uyan bir durumla kargilaginz. Politika ve séylemler karsilikh olarak
o kadar pargalanmuglardir ki tepki engellenir. Sonug katmerli bir adalet -
sizlik olarak géruniyor: hem engellenebilir bir olayda erkekler ve kadin -
lar, beyazlar ve Afrika kdkenli Amerikalilar élayor, hem de bu durumdan
sorumlu olan kesimlerin kinanacad: ya da suglanacad tim normatif
adalet ilkelerinden mahrum kaliyoruz.

Sosyal Adaletin Yeniden Dodusu

Post-modernizm ve post-yapisaleidin sosyal adalet sorununa yaklagim -
lannin igine dustudu gikmazin yarath@ hosnutsuzluga dair pek gok
gdsterge vardir, Ve adalete tezlerin harekete gegirici etkisini yeniden
canlandirmaya ¢galigan bir dizi farkh strateji ortaya gikmigtir, Bu stratei-
ler ya sosyal adalete dair sirurlan ézenli bir gekilde belirlenmis olsa da
yine de genel ilkelere bagvurulmasina olanak tanirlar ya da daha
muglak bir sekilde de olsa, modernizmin varsayillan evrensellikleri ve
post-yapisalcl yapibozumunun ardinda biraktidn pargalanmug tikellikler
arasinda bir képri kurmaya gahgirlar, Burada, érnegin Walzer'in (1983)
esitlik olarak adalet kavramin Stekilerin kilturel yaratimlanna sayg:
gosterecek bigimde gogullagtirma girigimini ve Peffer'in (1990)
Marksizmin adalet ve hoklar konusunda yapilan tim konugmalarn bir
burjuva tuzadn olarak géren kanadina kars: bir panzehir niteliginde olan
ve Marksist bir sosyal teoriyle tutarli olan adalet ilkeleri olusturma
cabasina dikkat gekiyorum. Oyleyse, pek gok farkhi yénden sosyal
adalet kaygisiru yeniden gtindeme getirmeye ve adil bir toplumun deger
ve kurumlarin yaratmamn ne gerektirdidi Gizerine katfa yormaya yénelik
dikkate deder bir ilgi dogmaktadir.
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Oncelikle post-yapisalcilann sonsuz bir heterojenlik ve agik ugluluk
dinyasinda ‘adil olma'ya yénelik radikal niyetlerininin ciddiyetini teslim
etmenin énemli oldugunu dastniyorum. Onlann evrensel ilkelerin het -
erojen durumlara kat bigimde uygulanmasini reddetme nedenleri
dikkate degerdir. Bu bizi, 20. ylzyda bircok toplumsal hareketin
davalan adil oldudu igin kendilerinin de adil olmayan bir bicimde
davranamayacaklan inanc: yiziinden dustikleri talihsiz durumlara
karg: uyanr. Bu uyan daha éteye de gider: sosyal adalete dair her hangi
bir evrensel ilkenin heterojen durumlara uygulanmas: bir yerlerde, biri -
lerine kesinlikle bir adaletsizlik getirecektir. Fakat diger taraftan
adaletin ne anlama gelebilecegi hakkindaki sonsuz heterojenlik ve agik
uglulugun yolu da en iyi ihtimalle bogluga, bir hikiimsiizliige, en kéti
ihtimalle de tecaviizcillerin (o da nihayetinde belirli bir ‘&tekilik’
bigimidir) ihtiyaglannin da ‘mizakere edildigi’ ya da k urbanlarninkiler-
le denk goérilip ‘adil’ olarak degerlendirildigi girkin bir dinyaya gikar.
Sonsuz heterojenlik ve agik uglulugun dnemini onaylamak, post-yapisal -
cihignn herhangi bir ahlaki ya da etik ilkenin bir digerinden daha istiin
olmadidur sdyleyen bir 'her ey uyar ' diigiincesine sahip oldugu sugla-
masiyla dogrudan iligkilidir. "Bir noktada,” diyor White, “insamn étekil -
igin tim bigimlerini desteklemeyen bir duigiince bigimi olmaly; étekiligin
bazi bigimleri simirlanmahdir” (1991 133). Iste bunu sylemek, hak yada
adalete dair bazi genel ilkelerin oldugunu varsaymaktir,

White, tartigmasina su sekilde devam eder: post-yapisalcihdin k urucu
metinlerinin bazilannda bu sorunun varh siklikla értitk bir bigimde
kabullenilir. Foucault (1980: 107-8) binbir zahmetle 'disiplin mekaniz-
malarinin’ higbir zaman adalet ilkelerinden ba@imsizlastinlarak
anlagilamayacagim ortaya koyduktan sonra, tarbigmasin ‘disiplin kargit
fakat ayni zamanda egemenlik ikesinden kurtanlmig olan yeni bir
adalet bigiminin’ olasiliklarin (1980:107-8) géstererek bitirir.

Benzer bigimde Lyotard, Postmodern Durum'da olduk¢a agik bir
bigimde ‘bozulmamg’ fakat ‘uzlagma gerektirmeyen’ bir adalet fikrinin
yarablmasin tartigir. Derrida da etikle olduk¢a yakindan ilgilenir. Fakat
bu yaklagimlann higbirinde, bize érnedin ' yeni bir adalet bigimi'nin ne
olabilecegine dair pek bir gey séylenmez.

Sonug olarak, 'étekiler'i marjinalize eden evrensellestirici teorileri post-
yapisalel bir gekilde elestirmeyi sturduriirken sosyal adalete dair baz
genel ilkeleri yeniden diriltmeye ¢algan girisimler ortaya ¢ikmugtir. Bu
girigimlerin potansiyel olarak faydal gibi gérinen iki belir gin tarhgma
ekseni vardir:
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1)Yerelin Ortaya Gikigi
2) Konumlanmuig bilgileri konumlamak

Yerelin Ortaya Cikis:

Birinci eksen post-yapisalel elegtirel miidahalelerin gogunun radikalles -
tirici siyasetlerini “iktidar ve parann sistemik zorlamalannin gayet bas -
kin olmaya bagladid: bir esigin altinda” (White 1991: 107) olusan toplum -
sal etkilegimlerle simrlama egiliminde olduklan gézleminden kaynak-
laruyor. Onlann igaret ettigi direnig politikas: tipik olarak kigiik élgekli
direnig topluluklanyla, anormal soylemlerle, marjinalize edilmig gru-
plarla, ya da basitge bazen 'yasam dinyasi’ geklinde de kavramsal-
lagtinlan ve giinimiz kapitalizminin rasyonellestirici, metalagms ve
teknokratik, ve dolayisiyla yabancilagtinc: olan érgiitlenmesinin bu
yasam dinyalanna niifuz etmesinden ayn ve buna potansiyel olarak
direngli olmasiyla nitelenebilecek olan ézel bir yagam alamyla iligkilidir.
Bu literatiir, reform ya da bir bitiin olarak glinimiiz kapitalizminin
devrimci bir sekilde déniigturilmesi hedefinin, siyasal érgitlenme igin
bir odak olarak gdyle dursun, bir tartigma konusu olarak bile bir kenara
birakildidn sonucuna varmadan okumak neredeyse imkansizdir. Biitin
bir soru dizisini diiginmekten, gbz éniinde tutmaktan bu 'kaginma’ en
iyl, post-modern ve post-yapisala: diiglintirlerin gogunun, birakin Mark -
sist varyantin, siyasal iktisadin herhangi bir tiirin elestirel bir bigimde
tarigmaya gelince burindikleri belirgin sessizlikte gérilebilir, Umu-
labilecek en yi sey, Foucault gibi birinin séyler gérindugn gibi, sayisiz
yerellegmig miicadelenin bir gekilde kapitalizmin genel igleyisi izerinde
kolektif bir etkisi olmasidir.

Boylesi bir politikadan duyulan hognutsuzluk, ézellikle bazi sosyalist
feministlerin (bkz. Fraser, 1989; Young, 1990a; 1990b) miicadelenin
alamm yiiz ylize bir toplumculugun étesine dogru, yani refah devleti po -
litikalan, kamusal iligkiler ve politik érgtitler meselelerinde verilen ma-
cadelelere dodru genigletmenin yollanm arastirmalanna yol agmuigtir.
Bu, Fraser érnegdinde 'bir dayanigma etiki’, Young érnegindeyse ise
sosyal adaletin normlarim agikga dile getirme yoluyla olmugtur.

Ornegdin Young (1990a: 300-2) “kapitalist ataerkil toplumda hegemonik
oldugunu gérdigiumiz yabancillagma ve bireycilige” karsi gikma
gabasinn, kapallk ve kargihkll 6zdeglegme arzusunun yénlendirdigi
feminist gruplann “siurlar, ikililikler ve diglamalar tireten”, grup iginde-
ki farkhbklan bask: altinda tutan ve homojenlestiren bir topluluk ideali
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ingsa etmelerine yol agtdndan gikayet eder. Young yapibozumun
araglarini béyle topluluk ideallerinin baskic: niteliklerini géstermek icin
agik bigimde kullamir:

"Irkgilik, etnik sovenizm, ve sinifsal agadilama, kismen bir topluluk
arzusundan, yani étekileri onlann kendilerini anladiklan gibi anlama
isteginden ve benim kendimi anladigim gibi anlagima iste§imden
kaynaklandi§ini sdyliyorum. Pratikte, boylesi bir kargiikh anlamaya
ancak kendisini ortak niteliklerle tammlayan homojen bir grup
igerisinde yaklagilabilir. Fakat bu tir bir ortak ézdeglesme aymn
zamanda bazilanmn diglanmas: vasitaswla olur ve diglananlara da
referans yapilmasmi gerektirir. Bugiin Amerika Birlegik Devletle-
rindeki rkgik ve etnik govenizmin dinamiklerinde, baz gruplann
pozitif clarak dzdeglegmelerinin gogunca ilkin diger gruplan Steki
olarak tanmimlamasi, ve onlan yari-insanlar olarak degersizlegtirmesi
yoluyla gergeklestirilmesi vardir.” (Young 1990a: 311-12)

Fakat Young'in yolu bir gekilde Derrida’dan ‘ayrnilir'; ¢iinkii o “alternatif
kavramsallagtirmalan ortaya sirmenin hem miimkiin hem de zorunlu
olduduna” inamr (Young 1990a: 311-12). Young'in argiimamndaki ilk
adim bireylerin “heterojen ve merkezsiz” olarak anlagilmasinda israr
etmesidir (Asadnya bakiniz). Higbir sosyal grup butiin tiyelerinin tekil bir
kimliginin olmasi anlaminda gergek anlamda yekpare bir biitiinliik tegk -
il etmez. Young bu temelde baz kamusal alan davranig normlan olug -
turmaya gahigir. Onun sosyal adalet kavrayis: “ farklihiklarin kaynasgtinihp
yok edilmesini degil bask: igermeyen grup farkhliklanmn yinden fireti -
mini ve bunlara sayg: gdsterilmesini destekleyen kurumlar gerektirir”
(Young, 1990b: 47). "Aydinlanma akhmn cumhuriyetgi versiyonlannda
tecessiim ettidi gekliyle bir evrensellik kavramini” tam da “kentsel
kamunun kitlesel ve dilsel heterojenliginin bask: altnda tutulmasina”
caligh® icin reddetmemiz gerekir (ibid: 108). “Agik ve erigilebilir
kamusal alan ve forumlarda, farkh olan digerleriyle, toplumsal per -
spektifleri, deneyimleri ve aidiyetleri farkh olanlarla kargilagmak ve
onlar: duymak beklenmelidir”

Young" cezbeden ideal”asimile edilmemis bir étekilie agikhiktr.” Bu
ayn kiltiirlerin, farkh gruplarin ézelliklerinin ve kendilerini toplumsal ya -
samin akig ve degisimi igerisinde surekli olarak kurulan, bozulan ve
tekrar kurulan gesitli grup kimliklerinin kutsanmasim gerektirir. Fakat
burada biiytik bir problemle kars: kargiya kahyoruz. Modern kentli kitle
toplumunda o toplumu zaman ve mekan igerisinde k urmakta olan gesitli
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dolayh iligkiler, en az dolaysiz ylz ylize iligkiler kadar énemli ve ‘sahi -
ci'(aquthentic)dir. Her ne kadar piyasa mitbadelesi iireticilerin yagam
kogullan bizden saklasa da, siyasal olarak sorumlu bir kisi igin kah -
valtmizi her giin masamiza koyan butin insanlarla ilgilenmek ve onlara
siyasal bir kargilik vermek de énemlidir (Har vey 1990). Bir tavuk yerken,
iggilerle bir iligki kurariz ve biz onlanin Carolina Hamlet'te 8lenlerini
higbir zaman gérmeyiz. Bireyler arasindaki iligkiler piyasa igleyisi ve
devlet gigleri yoluyla dolayh olurlar; ve biz béylesi gesitli dolayhliklar
etrafinda ve bu dolayhliklar izerinden igleyebilen adalet kavramin
tammlamak zorundayiz. Fakat bu post-modernizmin tipik bir bigimde
kagindidr siyasal alandir.

Young burada "bir kavram ve kosullar kiimesinin " gagdasg sosyal adalet
kavramuyla igili oldugunu éne suriiyor ve “baskimin beg bigimini” su
sekilde belirliyor:

1.56murG: emegin Grtnlerinin bir gruptan digerine devri, érnedin
iggilerin Uretmig olduklan arti-degeri kapitaliste birakmalan ya da
kadinlarin evdeki emeklerinin Grtnlerini erkeklere devretmeleri gibi;
2 Marijinallestirme: 'insanlarin potansiyel olarak ciddi bir maddi yok -
sunlukla ve hatta 6limle karg: kargiya kalmalan' ve béylelikle insan -
lann toplumsal hayata yararh katthmlanndan menedilmeler:
3.Gugsuzlik : bir kiginin saygiyla dinlenilmesini sadlayan ‘otorite,
stath ya da benlik anlayiginin olmayigt';

4 Knltarel emperyalizm: gesitli bigimlerdeki kualtirel itadeler de
oldugu kadar davramglan da tektiplegtirme. Yani, egemen kaltiir
kendi deneyimini ve toplumsal yagami yorumlama bigimini bask
altinda tutulan gruba empoze ederken, ‘bask: alinda tutulan grup’un
kendi deneyimi ve toplumsal yagarm yorumlama bigiminin baskin
kaltirle iligkili gok az ifade bulabilmesi;

5. Qiddet: 'insana zarar vermekten, gururunu incitmekten ve yok
etmekten bagka bir amaci’ olmayan tesadifi ve kigkirilmamig
saldinlann gergekligi ve yarathd: korku.

Bu noktada, étekilerin eylemlerinin baskici ekolojik sonuglanndan k ur-
tuluglanna dair diger boyutu da eklemek istiyorum.

Bu gok boyutlu sosyal adalet kavrarm oldukga faydaldir. Bu kavram bizi,
cesitli baskilan sinirlamaya yarayacak, politik eyleme dair ‘genig bir
toplumsal ve siyasal hattin’ varhd: konusunda uyarr. Bu kavramsal-
lagtirma aym zamanda adaletsizlik deneyimlerinin heterojenligini de
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vurgular. Ornegin, kendisine igyerinde haksiz bir sekilde davranilan
birisi ev hayatinda baskici bir gekilde davranabilir, ya da, bu haksizligin
kurbam bagkalanna kars: ktiltarel emperyalizm uygulama yoluna gide-
bilir. Bunun yarnusira, baskinin gesitli bigimlerinin bir araya toplandign,
Kuzey Carolina Hamlet'tekiler gibi bir gok durum vardir. Sonugta,
Young'in adil toplum kavram ‘asimile edilmemis étekilige agiklik' ile bu
farkh bask: bigimlerinden (yiiz yize durumlarda oldugu kadar dolayh
durumlarda da olan) kurtulmamn gerekliligini birlestirir. Fakat bununla
birlikte Young sunu soyler:

Farkhih@mn onaylanmasinin goylesi bir tehlikesi de vardir: grup bilingli
bir gekilde siyaset yapilmas: diglama ve suglamay: yeniden olugturur .
Gegmisgte grup bilingli politikalar, farkh olarak tanimlananlan ayir-
mak ve onlarin baskin gruplann yararlandig: hak ve ayncaliklan elde
etmelerini engellemek igin kullarld:...Grup bilingli politikalar genel
politikalarin ya da medeni haklann grubun tyelerine karg: uygula -
masin megrulagtirmak igin kullanlmamaldir. Sonugta demokratik
kilttrel gogulculuk hak ve yetkilerin ikili bir sistemini gerektirir;
herkes igin aym olan daha genel bir hak sistemi ve grup bilingli poli -
tika ve haklann daha sarih bir sistemi (Young 1990b: 174).

Bu durumda evrenselligin bu ikili anlam daha bir netlife kavusur:
"Ahlaki ve toplumsal yosama herkesin dahil edilmesi ve katihmu
anlamindaki bir evrensellik, belirli baz iyeleri, duygulan, sorumluluk -
lan ve istekleri geride birakan genel bir bakig agisimin benimsenmesi
anlamindaki bir evrensellik anlayigi oldugu anlamina gelmez” (ibid:
105). Yani burada evrensellik artik éyle hemen reddedilmiyor; fakat tikel -
likle, konumsallikla ve grupsal farkhlikla olan diyalektik bir iligkisi igine
yeniden konuluyor. Fakat bu evrenselligi olugturan sey nedir?

‘Konumlanmusg Bilgileri’ Konumlamak

Ikinci geligim gizgisi, tim bilgilerin (sosyal adalet ve toplumsal ihtiyaglar
da dahil olmak tizere) farklihdin heterojen diinyasina 'konumlanmsg’
oldugunu séylemenin ne anlama geldigi hakkindak: bir diigiinceden
Gikar. Ne var ki '’konumlanmughk’ kavram farkh sekillerde de yorumlan -
abilir. Bu terimin ‘bayad’ diye adlandiracagim kavramsallagtrmasi ne -
redeyse tiim kigisel yagam éykulerinde yer bulur: hayat hikayemin ken -
disine 6zgli bazi aynintilarindan dolay: ditnyayr bu sekilde gériiyor, yo-
rumluyor ve yansitiyorum. Burada, dil oyunlan ve séylemlerin birbirin -
den ayrilmig oldudu vurgulanir; ve farklilik biyografik olarak ele ahnir ve
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hatta bazen kurumsal, toplumsal, tarihsel ve cografi olarak belir-
lenebilir. Sanki higkimsenin kigisel tarihinin baz zincirlerinden k urtula-
mayacak olusuyla ya da ‘éteki’ olma durumunu igsellestiremeyecek olu -
suyla aciklanabilirmis gibi anlatimaya devam edilir ve bu Y oung'in red-
dettigi tiirden diglama politikalanna yol agar. Ve bu gogunlukla ya
varsayilan otantikliji ya da dinyaya dair kendi yaptdr agiklamalanin
ahlaki otoritesini daha, degerli bir hale getiren ya da diger agikla -
malann dogruluk degerini, dodru olabilirliliini inkar eden retorik bir
arag olarak kullamilir (érnegin, 'kdy kdkenli bir siyah ve kadin oldudu
igin muhtemelen New York kentindeki beyaz burjuvazinin yagam
kogullan hakkinda séyleyebilecedi orijinal, gergek olan herhangi bir
seyi yoktur’, ya da daha yaygin olarak kargimiz gikan su anlayig: ‘beyaz,
erkek, batili ve heteroseksiiel oldugu igin diinyanin nasil igledigine dair
belirli bir bakigin sirurlar igerisinde kalmaya mahk umdur’). Kigisel biyo-
gratiler tabil ki énemlidirler: bitiin problemler ayricalikh kilinrmg biri
(benim gibi) otekiler igin hatta onlar hakkinda konuguyormusg gibi
gérindugunde ortaya gikar. Spivak'in (1988) gostermis oldudu gibi bu
gunimiz sosyal bilim ve felsefesinin kargilaghdn ¢etretilli bir problemdir.
Fakat, relativist, dzcii ve diyalektik olmayan konumlanmighk anlayiglan
politik olarak bir gok zorlugu da dogurur. Sézgelimi, ben ne bir iggi simih
Uyesi, ne bir kadin ne de Afrikali-Amerikah olmadigim igin (ne de bu
nedenle o yanginda 8ldirilmemis olduum igin) Kuzey Carolina yan-
gmnuun varolugsal dehseti konusunda konusmama izin verilmeyehbilir.
Benzer bir gekilde, ekonomik olarak glivencede olan, profesyonel beyaz
feministler konumu farkl olan herhangi bir kadin hakkinda konusamaz.
Aslinda hig kimse, kimlidi '6teki’ olarak olusturulan birinin baski aliinda
tutulmasina kars: gikmak bir yana, ‘étekiler ' adina konugma hakkini ve
zorunlulugunu bile Gistlenemez.

Ote yandan, gok daha ciddi ve daha diyalektik olan bir 'konumlanmughk’
anlayigina bagvurabiliriz. Ornedin, Hegel'in Kole ve Efendi sykiistinde
konumlanmglik, birbirinden ayrive birbiriyle iligkisiz olan tarkliik olarak
ele ainmaz; fakat ezen ve ezilen arasindaki diyalektik iktidar iligkisi
olarak gériliir. Marx, emek ve sermaye arasindaki iligkiyi incelerken
Hegelci diyalektidi kendisine gdre yorumlamig ve onu radikal bir gekilde
dénisturmistir, Marx'in kapsambh ve elegtirel bir gekilde burjuva felse -
fesi ve politik ekonomisine karg: gikigt daha sonra proletar yanin per-
spektifine konumlanmus tabil ve yikici alternatif bir bilimi tarmmmlama yén -
temi olur. Harraway (1990) ve Hartsock (1887) gibi feminist yazarlarda
cinsiyet farkliklarimi benzer bir bigimde inceler ve feminist teorilerini
buna benzer bir zemine oturturlar.
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Béylesi bir diyalektik anlayg, herbir bireyi sabit bir kimligi bulunmayan
ve zorunlu olarak birbiriyle tutarh ve uyumlu olmayan heterojen giidii ve
isteklerin bir yignni olarak géren Derrida’min yaklagiminda da hakimdir.
Diinya ile etkilegimin gesitli bigimleri bireyleri “tamamyla kavranamay -
acak olan farklih@in bir oyunu” (Young, 1990: 32) olarak kurar. Sonugta
‘Otekilik’, zorunlu olarak benlikte igsellestirilmistir. Yani, ‘konumlan-
mughk’ tammlanabilir bireylere ve onlann yagam éykilerine siki sikiya
baglihghndan kurtariip bir farkhlik oyunu olarak konumlandinhr. Yani
ben Kentucky-Fried Chicken yedigimde, beni dosdogru Kuzey Calorina
Hamlet'e gétiirecek olan meta {iretimi zincirinin bir noktasina konum -
lanmug olurum. Kizimla bir etkilesim igerisindeyken, kacimlmaz olarak
toplumsal cinsiyet kimlikleri kurma oyununa diserim. Yetigtirmekte
oldugum tiim gigekleri yiyen simiklubécekleri yok etmek icin onlar:
oltamin ucunda yem olarak kullanmaktan kagindifimda, kendimi
varolugun ekolojik zincirinde bir yere konumlandirmig olurum. Yani,
diinyayla olan iligkileri dolayisiyla bireyler, heterojen olarak kurulan ve
kagimlmaz olarak ‘étekiligi’ igsellestiren dznelerdir. Spivak'in (1988: 294-
308) otekinin politik olarak temsil edilmesinin biitiin geligkisine vermig
oldugu kargilik ise nihayetinde Derrida’min ‘igimizdeki sayiklayan sesin
igimizdeki &tekinin sesi’ oldugunu séyleyen gagnsina duaci olamaya
dayarur. ’

Ne yazik ki, Ricoeur'tin (1991) de igaret ettidi gibi bunu séylemek,: ben -
ligimize dair kendi anlayigimizi ve pargall kimligimizi, diinyayla olan
gegici iligkimizi betimlemek igin kullandigimuz éykilestirme aygitlan
igerisinde kurugumuz ve boylelikle onlann géreli olarak kalic: bigimler
almas: probleminin ¢ézuldiigi anlamina gelmez. Yani kimlik bir aymb-
&in ya da 6ziin (izerine kurulmazken, kendi tarihimize dair kendimize ve
baskalarina anlatmig oldugumuz hikayelerle bir kalicilik ve siireklilik
kazanir. Her ne kadar kimlik étekilidi igsellestirse de yine de o kendi s: -
nurlarim belirler; hem etkinlestiriimig bir ‘étekilik’ alaninda gérece daha
kalici ve siirekli bir durum arzeder, hem de éteki olanlarla iligkisini belir -
li bir benlik anlayigina gevirir. Ornegin, beyazlar siyahlarla olan belirli
bir iligkinin tarihsel geligimi i¢erisinde kendi kimliklerini k uruyor olabilir;
stelik bu iki grupta digerini kendilerini kurmak igin kullamiyor olabilir.
Gegenlerde Gates (1992)'in de géstermis oldudu gibi Amerikan tari -
hinde beyaz ve siyah kimliklerinin ig ige gegmis bir gekilde birlikte k urul-
masi James Baldwin'in irk iligkileri kavraminin temeliydi ki bu tam olarak
su anlama da gelir: ginimiiz kalturlerindeki irka dair birgok sorunsal
bu temele dayanur.
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Bununla birlikte béylesi bir diyalektik perspektiften 'konumlanmsg bilgi-
lerin epistemolojilerine dikkat etmekle siyasal ittifak ve dayanigmalarin
teorik temellerinin agiga gikarihp goésterebilecedi’ ve ayni zamanda da
boylelikle bunun 'postmodernizmin Aydinlanmay reddiyle kurulmug
olan, artk gikmaza girmig, gecerliligini yitirmig kargithklara kars: ciddi
alternatifler’ saglayacagina dair Hardsock'un iddiasim daha iyi bir sek-
ilde degerlendirebiliriz. ‘Farkhlagan gruplann birbirlerini anlamas: ve
bir ittifak olusturmalanmn saglayacak benzerliklerin temellerine’ oldukga
dikkat etmemiz gerekir. Problemin postmodern bir gekilde formiile
edilmesini reddederek Hardstock, tam da iktidar iligkilerinin karmagik
oyunundan soyutlayamadiimiz igin baskin séylemlerle gémili oldudu -
muz konusunda israr eder. Konumlanmighdn bu ‘bayad’ versiyonunu
izleyen postmodernizmin bu kanadi kapitalizm igerisinde igleyen
siyasal-iktisadi iktidanin baskin hatlanyla bag edemez, ve sonug olarak
tipik bir bigimde kendini marjinallestirir.

Bu benim Postmodernligin Durumu 'ndaki sonucumla paralleldir:

"[postmodernizm] bir yandan bagka seslerin otantikligini kabul-
lenerek radikal bir bakisa yol agarken, ardindan bu bagka sesleri
derhal nitfuz edilmeyen bir étekiligin, su ya da bu dil oyununun dzgul -
lagt icine hapsederek daha evrensel iktidar kaynaklarina erigmeler -
ine engel olur. Boylece, dengesiz iktidar iligkileriyle dolu bir dunyada,
o sesleri (kadinlarin, etnik ve irksal azinhklann, sémur gelegtirilmig
halklann, igsizlerin, gengligin vb. seslerini glgten yoksun kilar).
Entrikac: bir uluslararas: bankerler grubunun dil oyunu bizim igin
nifuz edilemez olabilir. Ama bunu ig kentlerde yagayan siyahlarn
aym derecede nufuz edilemeyen diliyle iktidar iligkileri agisindan ayni
duzeye yerlestiremeyiz” (Harvey, 1889: 177).

Konumlanmighgn dar tamminin dogurdugu bu gesit kargiikh diglayici
sdylemlerde israr edersek, Kuzey Carolina yangimnin bize en agik bi-
cimde sundugu gergedi gérmekten mahrum kalnz: igci sinih politikalarn
irk ve toplumsal cinsiyete i1ziicii bir gekilde agikga bir énem vermese
bile, bu iggi siuf temelli siyasetin ugrasisi toplumsal cinsiyet ve irka da -
yah cikarlan ezmek ve marjinalize etmekten gok, bunlar koruyabilir. Bir-
lesik Devletlerdeki profesyoneller iginde gugli bir bicimde hakim olan
feminist hareketin Yiksek Mahkeme Jurisi adayh@ konusuna yogun-
lagtiklan halde, Kuzey Carolina’daki olaylara tepki gdstermedeki yeter-
sizlikleri ya kisir bir bigimde yorumlanmug konumlanmiglk anlayiglan -
nin, pratikte ve siyasal olarak gogunun itiraf etmeyi umabileceklerinden
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ok daha fazla kazang sagladiklanm gésterir ya da K uzey Carolina’daki
o ‘dtekiler'in bagina gelenlerin oldukga kuskulu bir ahlaki durusu olan
Yuksek Mahkeme jiirisine adayh@ndan bir bicimde daha az énem
atfedilmesini sessiz bir sekilde emreden bir konumlanmighk
anlayiglanmin oldugunu gésterir, Bu davrang yanhs olmak zorunda
degil; Harraway'in asil mesele farklilik degil dnemli farkhliktir derken
belirtmig oldugu gibi:

Basansizhklanmizin bilincine vardigimizda, siursiz bir farklilik
dunyasina gémilme ve oldukga kafa kangtne: bir is olan kismi,
gergek iligkiler kurmaktan vazgegme riskiyle karsilasinz. Baz fark -
hliklar oldukga hog, bazilan ise dunyanin tarihsel hakimiyet sistem -
lerinin kutuplandir. Epistemoloji ise farklihd: bilmekle ilgili bir gseydir
(Harraway, 1990: 202-3).

Fakat farkhlign bilmemize olanak veren bu ‘epistemoloji’ nasil bir ‘epis -
temolojidir'? Ona nasil ulagmaliyiz? Ve o hangi politikalan beraberinde
getirecektir?

Sumf lligkileri, Sosyal Adalet ve Farklihik Politikas:

Genel bir sonug gériiniimiinde bir araya toplanabilecek birbirinden ayri
bir gok tehlike vardir. Bir yandan postmodernizm ve post-yapisaleihik
iginden gikarak ne zaman, nasil ve nerede farkliik ve heterojenligin
dnemli oldugunu saptamak igin baz (tam olarak belirlenmemig)
genelleme bigimlerine ve bir gesit epistemolojinin (tam olarak belirlen -
memig) gerekli oldugunun kabul edilmesi noktasina varan sosyal adalet
tizerine bir argtiman ekseni buluyoruz. Diger yanda ise Kuzey Caroli-
na'daki sliimlerle karakterize edildigi gibi sinif baskis: kargisinda ilerici
politikamn sézde felg olmuglugunu gésteren siyasal-iktisadi bir durum -
la kargilagiyoruz. O zaman bu teorik ve politik gerilimin iki sonucunu na -
sil bagdasgtiracagiz?

Oncelikle Imperial Foods Plant kazasinin bize vermig oldugu su bariz
derse bir bakalm: bu insanlarin simiftan daha ziyade belirli baz kimlik -
leri birincil dereceden $nemli olmadign bir durumda, isci simfi temelli et -
kili bir siyaset erkek ve kadinlann, beyaz ve Amerikal siyahlann hakla -
nm daha iyl bir gekilde koruyabilirdi. Bu sonug tizerinde durulmayi, da -
ha da aynntilandinlmay: hak eden bir sonugtur. Simdi bu sonucun énce-
likle feminist siyasetle olan iligkisine bakahm. Lynn Segal (1991) gegen-
lerde suna dikkat gekmisti: son yirmi senede “her ne kadar diinyadaki
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en biiyiik, en etkili, en ses getiren feminist hareket Amerika'daysa da,
diger bati demokrasileriyle kargilaghnldiinda sonugta yine cinsiyetle -
rinin géreli dezavantajlannda en az de@isimi yine onlar gérmugtir.” ‘En
prestijli ve karh iglerde’ Amerikah kadinlar tarahindan elde edilen gok
buyitk kazammlar, digerlerinin htisranin, yoksullugunu arttiran ve
gugsiizlestiren bir yagam ile tamamuyla dengelenmistir. Ornegin yoksul-
lugun kadinlagmas: (Kuzey Carolina Hamlet'e yabane: olmayan bir
bicimde) son yirmi yilda ABD'deki en gagirtic toplumsal degigimlerden
bir tanesi olmugtur; ve bu Cumbhuriyetgi Parti'nin refah devleti ve iggi
simh haklan ve gikarlarina karg: siuf mucadelesinin dogrudan bir sonu -
cudur, Segal sézlerine su gekilde devam eder: “Sosyal-demokratik y -
netimlerin daha uzun siireler etkin oldugu ve is¢i sendikalannin daha
gticla oldugu tilkelerde daha az tcret farky, kadinlar ve erkekler arasin -
da (hem yatay hem de dikey olarak) daha az mesleki aynmlagma ve
kamu hizmetlerinde ¢ok daha fazla bir yayidma vardir . Boylesi sosyal
demokrasilerde kadinlara verilen nitelikli yasam kosullan géz éntne
alindiginda (benim de parantez igerisinde belirtmis oldugum gibi
1989'dan beri kadinlarin bir ¢ok hakkinda korkung bir diiglig vardir ki bu
bir zamanlar Komunist Blok'ta da olan seydi), “geleneksel sosyalist ya
da sosyal demokratik partilerin ve érgiitla emegin amaglanm géz ardi
etmek feministler igin gok garip gérinmektedir “; her ne kadar feminiz-
min amaglarina ulagmak igin araglar olarak béylesi kurumlann bariz
yetersizlikleri ve sirhklar varsa da. (bkz., drnegin, Fraserin (1989) bir-
cok refah devleti politikasinda értiik bir gekilde cinsiyet onyar gisinin ol-
dugu hakkindaki ikna edici argimani). Yine de Segal su sekilde sozle-
rine devam eder: “bazi kadinlarin yaprug oldudu bu ilerlemeler gittikge
artan yoksullugun digerleri tarafindan (onlann simf ve gruplarinin erkek -
lerinin igsizligi ile birlikte) oldukga keskin bir gekilde yasandign bdylesi
bir zamanda bu ilerlemelere ¢ok bariz bir gekilde gélge dugtirmustir.
'Kadin haklan’ ya mesleki ve siuf egilimli olarak oldukga dar bir an -
lamda ele alinmadikga ya da “kimligin genis alamnda oynanan bitimsiz
bir kendini aragtirma oyununun” (Segal 1991: 90-1) bir pargas: olarak
gérilmedikge, kadinlarin belirli gikarlann geleneksel sosyalist amaglar
ile birlikte bu amaglann yaninda olmaktan gok bu amaglarin kargisinda
kendi gikarlanm oraya stirmeleri bir sapkinhik gibi gérantyor

Segal burada Hardstock'un “politik ittifak ve dayamgma igin temeller ”
le ilgilenmesiyle bir paralellik gosterir. Bu "farkhlagan gruplarin birbir-
lerini anlamas: ve bir ittifak olusturmast igin bir temel olugturabilecek
benzerlikleri” saptayabilmemizi gerektirir. Benzer bir gekilde Young'ta
belirlemis oldugu evrensellik kriterini "benzerlik higbir zaman aynilik
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degildir” diigiincesine baglar. Oyleyse farkhlik hicbir zaman, 'mutlak
otekilik ya da bir iligki ve ya paylagilan inanglann hig bulunmamas:’ ola -
rak tanimlanamaz. Burada farkhihd: ve Stekiligi dlgmek igin konuglan -
dinlmg olan benzerlik sonugta yakin bir inceleme (teorik oldugu kadar
politik olarak da) kadar étekiligin ve farkhihgn kendisinin tiretmesini de
gerektirir. Her ikisi de éteki olmaksizin kurulamaz. Ayniigi dngérmek
yerine benzerligin temelinin bulmak, gériintirde birbirinden farkl olan
gruplar arasindaki ittifak: olusturmanin temelini olugturmaktir,

Fakat bugtiniin diinyasinda benzerlik buytk slctide, post-yapisale: agik -
lamalarda sikga marjinalize edilen siyasal-iktisadi eylem alanina yer-
legmigtir; $6yle ki kendimizi hizla metalar, para, pazar mitbadelesi, ser-
maye birikimi vb. baglaminda homojenlik ve aynubk karakteri tagiyan bir
benzerlikler dunyasini paylasir buluruz. Aynulik kargit post-yapisale: ra-
dikal bagkaldiri (ve onun iggi sifi politikasiin baz bigimlerindeki yan -
simasi) giincel tartigmalann rengini belirlemigtir. Fakat bu tarhgmalarin
sonucu yaganan kapitalizmin empoze ettigi evrensellik ve aynilik kav-
ramlar ile birlikte politik ve etnik dayanigmalar ve farklihklardaki ben -
zerliklerinde bir kenara atlmas: oldu. Oyleyse siyasal dayanigmann
etigi icerisinde temel bir deger olarak ugruna savagilacak bir sosyal
adalet kavrami yeniden kurmay:, ancak siyasal iktisadi bir perspektifle
yeniden ilgilenerek umabiliriz.

Her ne kadar adalet kavramsallagtirmas: 'yalnizea zaman ve mekana
gore degil, aym zamanda séz konusu kisilere’ gére degisirse de, ada -
letin belirli bir kavramsallagtirmasinin gundelik hayatimizda ‘bir yanhg
anlasilma olmaksizin kabul edilebilmesi' gibi bir gergegin siaysal ikti -
sadi etkisinin farkinda olmalyiz. Soyut bir sekilde incelediginde ‘timitsiz
bir sekilde muglaklagmasina’ ragmen toplumsal adaletin idealleri
(Engels'in Fransiz Devrimi érneginde gésterdigi gibi) hala politik eylem
igin etkili bir harekete gegirici séylem olarak ig gorur,

Fakat giindelik hayatimizda piyasa serbestisinin herhangi bir sekilde
dizenlenmesine ya da herhangi bir diizeydeki vergilendirmenin adalet-
siz olduguna herkesi ikna etmek icin olaganiistii bir gaba sarfederken,
postmodernizmin ve post-yapisalciigin son yirmi yih bize belirli olan
herhangi bir sosyal adalet normunun "yanls anlasima olmaksizin’
kabul edilmesi igin gok zayif bir temel birakir. Giiglendirme, kapitalistin
oldugu kadar, icretlilerinde ceplerine miimkiin oldugunca gok para
birakilmas: olarak anlagiiyor. Ozgurlik ve adalet bireyin marketteki
segiminin maximizasyonu ile iligkilendiriliyor, haklar higbir hitkiimet
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baskis1 olmaksizin tiketicinin egemenlidi olarak algilaniyor. Belki de son
yirmi yilda postmodern tarigmalarda eksik birakilan en énemli gey pi -
yasa adaleti ve haklarin  gerici tanimlarinin Kuzey Carolina yanginin
sonuglanm doduran bir politik bigimini yaratmakta béylesi bir déntigti -
ricii rol oynamakta oldugudur.

Bu kosgullar altinda, ilerici siyasi amaglar igin adalet ve haklarin alanim
geri istemek acil bir teorik ve politik gérev olarak géruntyor. Fakat bunu
yapmak igin énemli ve 6énemili olmayan étekilerin, farkliliklann ve kon -
umlanmighklann arasindaki fark: bize séylemeye ve aymbktan ziyade
benzerlik temelinde bir ittifak olugumuna yardim edecek olan bir ‘epis -
temoloji'ye geri dénmek zorundayiz. Bu amag igin benim kendi episte -
molojim ¢addaslastinlms bir tarihsel ve cografi materyalizm versiy-
onuna dayamnir. Bu materyalizm yalmzea farkhliklann iktidar iligkileri
olarak nasi anlagildiqinin toplumsal hareket igerisinde iiretilmesini
degil, bunun yarusira onlann belirli bir ayricalign nasil kazandigini, bunu
belirli durumlarda nasil yaptiklarnni da incelememiz igin meta-teorik bir
gergeve olusturur. Bu bakig agisindan, bir yandan politik eyleme temel
olarak belirli durumlarda- sosyal adalete yapilan bagvurmanin, érnedin
gunimiz Amerika Birlegik Devletlerinde oldudu gibi- olas: giictint tas -
diklerken dijer yandan sosyal adalete dair evrensel énermelerin felse -
fi, dilbilimsel ve mantiksal elegtirilerinin dogruluunun korunmasi
oldukga makuldur. Adalet hakkindaki belirli bir gesit séylemi hegemonik
bir konuma getirmek icin verilen miicadeleler sonugta, her toplumda,
birbiriyle ¢atigan gruplar arasindaki daha genig bir ideolojik hege -
monya miicadelesinin bir pargas: olarak géralmelidir.

Sonuglar

Bu tartigmanin en nihayetindeki anlami bizi analitik, teorik ve politik olan
birtakim énemli gdrevlerle karg kargiya birakmaktir. Bunlar ise su gek-
ilde dzetlenebilir:

Birincisi, evrensellik kogulundan higbir zaman kagimlamaz; bunu yap -
manin yollanm arayanlar ise (bir gok postmodern ve post-yapisalc for -
millasyonlarda oldugu gibi) bu koguldan k urtulmaktan gok yalmzca onu
gizlemek sonucuna ulasirlar. Buna kargin evrensellik, tikelliklerle
diyalektik iligkisi igerisinde ele alinmahdir. Evrensellik ve tikellik birbir-
lerini, evrensellik élgttani, farkhhdin tikellikleri igerisinde ve onlar ara-
cihfyla daima tarigmaya agik hale getirecek bir gekilde tammlarlar. Bu
noktada toplumun béylesi bir diyalektik birlige ulagté siyasal-iktisadi
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stregleri incelemek yararh olacaktir. Ornegin para, bir deger &lgiitia ve
mubadele arac: olmak gibi evrensel dzelikler tagimas: yaninda, aym
zamanda, pazar ortaminda paramin evrenselliginin tam olarak ne anla -
ma geldiginin belirlenmesine kaynaklik eden yénelimleri iginde oldukga
merkezisizlegmis ve tikellegmig olan karar verme hareketlerinin oldukga
genig ¢aph bir dagilimina izin verme gibi evrensel ézelliklerde tagir. [ste
bu pazar érgutlenmeleri iginde olugan bireysel dzgurlitkler ve adalet
vahalarindan sézeden sag cephenin iddialanm destekleyen sey tam da
bu diyalektiktir. Ortaya ¢ikan adaletsizlik agikken —paramn temsil ettidi,
toplumsal iktidarin bireysel bir sekilde sahiplenisi ve bir elde toplanmas:
kitlesel olarak ve stirekli artarak genigleyen bir toplumsal esitsizlige yol
acar -para érnedinde iglemekte olan evrensellik-tikellik diyalektiginin
anlagilmaz guci takdir edilmelidir, flerici bir siyasetin gérevi, sosyal
adaleti, bask altinda tutulanlar agisindan tammlama girisimiyle egit
élgiide gtiglu olan, dinamik ve ikna edici bir evrenselle tikeli iligk -
ilendirme yolu bulmaktir.

Ikincisi, kimlik ve ‘dteki'lige verilen deger su iki noktanin farkina vanl -
masiyla hafifletiimelidir: Her ne kadar butiin Stekiler étekilerse de,
"bazilan digerlerinden daha étekidir* ve herhangi bir toplumda digla-
manun belirli baz: ilkeleri islemek zorundadir. Bu diglamarun nasil de-
gerlendirilmesi gerektigi ise ilk bakista gruplarin istenclerini baskici bir
sekilde digerlerine zorla kabul ettirmelerini énleyecek olan evrensellik
kogulunda yatmaktadir. Fakat bu evrensellik kosulu hiyerargik olarak
yukaridan empoze edilemez: tam da birbirinden farkh taleplerin dile
getirilebilmes! igin (6rnegin; evsizlerin rahatsiz edici bakiglannda kur-
tulmak igim zenginlerin onlan kamusal alandan diglamay: talep
etmeleri durumu) evrensellik kosulu her zaman siirekli bir tartigmaya
acik olmahdur.

Ugiincii olarak, tiim toplumsal eylem 6nerileri (ya da sosyal adalet
kavramsallagtirmalan) tartisma ve tartisicinin konumlanmighd ve
durusu baglaminda elestirel bir bicimde degerlendirilmelidir. Fakat
béylesi bir konumlanmug bilgiyi gelistiren bireylerin kendilerinin, homo -
jen bir kendilik degil fakat godu benliginin icindeki '&teki'ni
igsellegtirmesinden kaynaklanan heterojen gudiiler ynqini oldugunun
farkina varmakta ayri derecede énem tagir. Oznenin bu sekilde yapilan
bir kavramsallagtirmas: konumlanmigh@in kendisini heterojen ve fark-
hlagmusg olarak sunar. Yani, son kertede asil mesele konumlanmighdin
toplumsal yapisidr.
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Dérdinci olarak énemli ve énemli olmayan farkhiliklar ya da ‘stekilik -
ler’ arasindaki ‘farki anlatabilecek bir epistemoloji’, konumlanmghk,
otekilik, farkhilik, siyasal kimlik ve bunlar gibi yapilarin toplumsal siireg -
lerini anlayabilmemizi saglayan bir epistemolojidir. Ve gimdi episte-
molojik olarak bana en énemli nokta olarak gériinen bir noktaya geli -
yoruz: bir yanda kimliklerin kurulusglarimn toplumsal siiregler arasinda-
ki iligkisi varken ve diger yanda kimlik politikalarimn kogullan var . Eger
evsizlerin (ya da irksal ya da cinsel olarak bastirilmig olanlann) duru -
munu Sénemsemek evsizli§i (ya da irksal ya da cinsel baskiyi) ortaya
cikaran toplumsal stiregleri Snemsemeyi gerektirmiyorsa, o zaman kim -
lik politikalar: ikili bir diizeyde iglemelidir. Bir soruna yol agan siiregleri
ortadan kaldirmaya galigan bir siyaset tarz ile, bir kez ortaya giktlar
diye tim oyunu yalmzca farkhlagmg kimlikler etrafinda gevirmeye
cahgan bir siyaset tarzi arasinda daglar kadar fark vardir.

Burada yine garip bir gerilimle kargilaginz. Evsiz (ya da irksal olarak
bastinlmg) bir insamn kimligi onlann benlik anlayisinda hayati dnem
tagir. Bu benlik ve kimlik anlayiglarnimn korunmas: onlann olugsumuna yol
agan sureglerin devamuna bagh olabilir. Evsizlikle (ya da wrkgilikla)
baganlh bir bigimde miicadele eden politik bir program, bu gesit
baskilann magdurlan olan kimliklerin kaybolmas: zorluguyla ylzlegsmek
zorundadir. Kimlik, bir kez edinildikten sonra, tam da géreli olarak kahc
bir niteligi olmasiyla varh§ini devam ettirebilmesi igin gerekli olan
toplumsal kosullarin (baskilarda dahil) pesinden gider.

Bunu su izler: baskiy igsellegtirmig bir kimlikten k urtulmak igin genel bir
micadele vermek yerine kendi iginde bir amaci olan kimlik poli-
tikalanmn izledigi yol, baglangigta bu kimliklerin kuruluguna yol agan
streglerin direnigini kirmaya g¢aligmaktan gok onlarin varliklarm
sirdiirmesine hizmet edebilir. Bu, akademideki kimlik politikalan
etrahnda dénen ideolojik tartigmalar iginde bile kendini gésteren bir
sorundur. Ve bu sorun yeni bir sorun da degidir. Spivak Fransiz
postyapisalcilan igin géyle diyor :
"bir tehlikeyle kargilastiklannda iginde sunu unuturlar ki tim Gst bir
sekilde belirlenmig uygulamalarn gikarlarnn, gadilerin (arzulann) ve
(bilginin) gliictin(in) insafsiz bir bigimde yerinden edilmesini gerek -
tiren dinamik bir ekonomik konumun gikannayd. Simdi, yer degistir -
menin radikal bir icat oldugunu séylemek andlitik bir alag olarak
ekonominin yer de§istirme iglemine uygun bir gekilde yoluna devam
edecegdi ve farkina varmadan "hegemonik iligkilerin yeni dengesini’
korumaya yardim edecedi teghisinin yapilmas: demektir (Spivak,
1988: 280).
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Belki de bu Kuzey Carolina Hamlet'teki olaylara tepki gdstermekteki
politik bagansizliktan ya da bu olaya karsilik gelebilecek sosyal adalete
dair ikna edici herhangi bir séylemimizin olmayigindan gikarabile-
cegimiz olasi derslerin en iyisidir. Eger Cumhuriyetgi Parti ve kapitalist
simf tarafindan baglatihp sirdurilen siif savagimn tarihi ve cograti
stregleri, bu son yllarda Birlegik Devletler ‘de yoksullugu kadinlagtinp,
wrksal baskiyr arthnp yagamin ekolojik kogullarim daha da rezillegtirme -
seydi, &yle géruntyor ki, olayin buyiik slgiide kismi sonuglarim yansitan
bir kimlik politikas: igleyecegine, bu stireci kontrol edecek gok daha
ortak amagh bir biitanciil bir politika igleyebilirdi.

Sonnot

1992 Eyliilinde, Imperial Foods fabrikas: yangirundan yaklagik bir yil sonra fabrika
sahibi Emmett Roe 25 kiinin sliimiine sebep olmaktan suglu gésterildi, siradig: bir
“dostane ¢éziim” anlagmasiun ardindan 19 yil 11 ay hapse mahk um edildi. Bu
anlagma biri Elmett Roe'nun oglu olan iki fabrika miidiriniin serbest kalmasina izin
veriyordu. Emmett Roe 73 yaginda oldugundan saglik ve /ve ya mer hamet nedeniyle
birkag yil iginde tahliye edilmesine kesin géziyle bakilyor. Clinton'in segim
zaferinden birkag giin sonra-muhtemelen zamanlama énemli-, fabrikadaki, given -
lik kogullariru gok kéti oldugu ve huk uki sorumlunun sigorta sirketi degil Imperial
Foods sirketinin kendisi oldugu gerekgesiyle o zamana kadar sigorta bedellerini
ddememekte direnen {ig sigorta sirketi sonunda élen, yaralanan ve duygusal olarak
zarar goren dosyas: tutulmug 101 iggi ailesine 16.1 milyon $ 6demeye karar verdi.
Birlesik Devletier Tanm Dairesine kars: agilan bu davalar hala askida.

Harvey'in, M. Keith ve S. Pile, (der.) Place and Politics of Identity
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